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Wdrażanie zaleceń Goldstone’a dotyczących Izraela i Palestyny (debata) 

 

Szanowny panie przewodniczący! Raport sędziego Goldstone’a przedstawiany jest na arenie 

międzynarodowej jako obiektywny dokument dotyczący operacji w Strefie Gazy zimą 2009 

roku. Tymczasem, według różnych źródeł, nie został on przygotowany tak, byśmy z czystym 

sumieniem mogli się nań powoływać. Chciałabym wymienić kilka elementów, które 

ambasador Dore Gold przedstawił na Uniwersytecie Brandeis podczas debaty z Richardem 

Goldstonem, a które zostały podkreślone przez izraelskie MSZ. 

Podobno, członkowie misji już przed jej rozpoczęciem wyrażali przekonania na temat 

konfliktu, gdy byli w Strefie Gazy towarzyszyli im przedstawiciele Hamasu, zaś świadkowie 

przesłuchiwani byli w ich obecności. Sędzia Goldstone nie wykazał wystarczającej 

staranności przy badaniu dowodów. Wydaje się niesprawiedliwym także to, że przytaczane w 

raporcie słowa izraelskich władz uważane są za niewiarygodne, natomiast stanowiska władz 

Gazy, takich jak Hamas, nie budzą w członkach misji wątpliwości. 

W świetle powyższych zarzutów do raportu Goldstone’a wzywam Komisję i Parlament 

Europejski do zapewnienia europejskiej opinii publicznej warunków do zapoznania się z 

argumentami obu stron dotyczącymi sytuacji w Strefie Gazy. Unia Europejska dba o to, by 

stosunki ekonomiczne z Izraelem były jak najlepsze. Dlatego tym ważniejsze jest, byśmy 

mogli budować nasze relacje na wzajemnym zaufaniu. Opieranie się wyłącznie na raporcie 

sędziego Goldstone’a nie przyczyni się do tego.  

 


